Civil jovoképek

1. Bevezetés

1.1. A kutatasi otlet

A Tanacsadok a Fenntarthatdo Fejloddsért Egyesiilet sok tapasztalatot szerzett civil
szervezetek fejlesztésében. Gyakran dolgozunk jovoképalkotd6 munkan, amelyben a
szervezetek tagjai a szervezeti stratégiai tervezés soran elemzik a szervezet helyzetét és a
szervezet szamara jovoképet fogalmaznak meg. E jovoképalkotdé munka soran azt
tapasztaltuk, hogy a vagyott jovoképeknek van egy ,,vdagyott jovébeli tarsadalom” vetiilete

is, €s ezekben - a ,tarsadalom vagyott jovijére vonatkozo képekben” sok hasonlosag van.

Példaul ez egy civil szervezetek vezet6ibol allo tréning jovoképe, amelyet ,,unokaink élete”

cimmel gyijtottiink Ossze.

,uUnokaim élete 60 év mulva

e Boldog, kozosségi ember, aki jolétben €l, amit nem fogyasztoi értékek, hanem a
tudomanyos és lelki-szellemi fejlédés definial, 6nmegvalositd egyéniség

o A személyiség és a kornyezetkultira szintézise megvalosul. Harmoéniaban €l 6nmagaval
¢s kornyezetével. Biztonsagban van, mert biztonsagban van t6le a bolygo (Gaia).
Természet-kozeli, emberléptékii élettérben €l, természetes energiak hasznositasaval

o Nem kell tulélési/megélhetési versenyben élnie

e Nyitottsag

e Erkolcesos

¢ A tudomanyos kutatds specializalodott és holisztikus szemléletii egyarant

e A vilagéallam magyar polgara.

o Egészséges (fizikailag is).

o Eloitéletektd]l mentes.

e Hisz - integralo hite van.

Milyen eréforrasokra van neki ehhez sziikség?
e Hit.

e Alkotas 6rome.



e Hagyunk ra, kulturalis tékét, kornyezetbarat technikat, természetet.

o Megujulo energiaforrasokkal tudjanak €lni.

o Legyenek emberi kapcsolatai (tarskapcsolatok) — k6zosség.

e A tudomanyos ismeretek tijszerii rendszerezésére van sziikség.

o A  Fenntarthatd Egyiittélés Alkotmanyat” hagyjuk rajuk

o Az egész vilagrol vald szeretd gondoskodas személyes felelosségtudata jellemzi.

e Az emberiség sokféleségét, a sokféleség szeretetét, és a nemzeti identitast egyarant

értékesnek érzi.

e Az individualitast - a kozdsséggel egyensulyban tartva képes €lni.”

1.2. A Kkutatas

Bevalljuk, szerettiik ezt a jovoképet, de nem volt elég az adat, kutatasi eredmény arra, hogy

azt mondhatnank, hogy az ehhez hasonlé képek az altalanos képek. Egy palyazati

programunkban ezt kivantuk kutatni. Megkérdeztiink tobb tarsadalmi szervezet vezetoi

csoportjat egy-egy szervezetfejlesztési alkalom kdzben arrol is, hogy milyen jovot képzelne

el az unokéjanak?

Meg akartuk tudni, hogy milyen vagyott vilagot képzelnek el civil szervezetek, az
egy-két generacioval utanunk jovok szamara, ez még olyan jelenbeli értékrendeket is
felmutato tavlat, amelyért mar most lehet dolgozni.

A programban a szervezetek jelen 1év0 tagjainak civil szervezeti, kozéleti
szocializaciojara is rakérdeztiink, ezt a késobbiekben elemezziik.

Csoportos interjukat hasznaltunk, s e csoportos alkalmaknak kd&zvetlen
szervezetfejleszto hatasa is volt a résztvevok szamara.

A programot pilot programnak szantuk. A program eredményei alapjan
szandékunkban all kiképezni ,,jovoképalkotd” miihelyek vezetdit, hogy a jovokép-
alkotdé munka tag, és egyre tdguld korben haladjon tovabb, hozzijarulva a civil

szervezetek és a tarsadalom jovoképalkotdé munkajahoz.

Rékérdeztiink a vagyott jovo

anyagi technikai viszonyaira,
a komyezeti tényezokre,

az emberek egymas kozti viszonyara,



e tudasukra, kultiarajukra

arra, hogy milyen célokat kdvetnek, mit tartanak értelmes cselekvésnek

a kérdésekre kapott valaszokat felvettiik és most bemutatjuk.

A jovokeépek megfogalmazasa gyakran egybeesik valamilyen jelenlegi jellemzo tagadasaval

a jovo almodasa gyakran a jelen allapotok kriti

kaja is egyben. A kritika nem fogalmazddott

meg mindig, de a szovegekbol kovetkeztetni lehet erre is. A jovoképek megfogalmazasanak

szerkezete gyakran ilyen.

Nem ilyen, mint ... a

jelen

hanem ilyen a jovo

-

amit nem fogyasztoi értékek,

—_—

Az unokam boldog, kozosségi ember,
— aki jolétben él,

T

hanem a tudomanyos és lelki-
szellemi fejlodés definial,

onmegvaldsitod egyéniség

A jovoképeket nem mindsitettilk, egyszertien a hasonléakat vagy az egymassal vitdzokat

egymas mellé csoportositottuk. Van persze ilyen is. A ,,Miben biznak az emberek? Milyen

célokat kovetnek?” kérdésre a ,, Problémamentes legyen minden” valaszt is megkaptuk. Ezt a

valaszt is elfogadhatjuk abban az értelemben, hogy a probléma alatt egy jelenbeli és jovobeli

vagyott allapot kozti kiilonbséget értiink, és ekkor minden jovokép mozgatoereje valamely

megfogalmazott probléma. Vagy minden problémaban van valamilyen vagyott jovonek a

képe.

A jovOképet generdlo fesziiltséget persze mi magunk is érzékeljiik, s az unokainknak szant

almodott jOvé a mi vagyott képlink is, de igy az unokankra gondolva talan kissé jobban

megtisztitjuk a jelenlegi helyzetiinktdl és egy igazdn (hiszen neki almodott) szebb jovot

képzeliink el

Egy interju alany is igy fogalmazott:




,»Az ember ugyanazt szeretné az unokaja szamara, is biztositva latni, amire maga is
vagyik, s minthogy ezek olyan értékek, olyan pozitiv valtozdsok, amelyeknek az
emberek altalanossagban oriillnének, nem hinném, hogy csak személyes almokrol van
sz6. Masrészt ezek a ,kivansagok” az élet megjeldlt teriileteire vonatkoztatva
egymassal is Osszefiiggnek, igy nem is kérdésenként, hanem inkabb 6sszefoglaléan
tudnam meghatarozni Oket. Lehet, hogy igy egy idealizalt, sot utopisztikus kép
rajzolodik ki.”

Van persze ebben a kérdésben rejtetten a fenntarthatdé fejlodésre utalo gondolat. A
fenntarthat6 fejlédés eszmekorében egy alapelv, hogy az utanunk kovetkezd generaciokra
legalabb ugyanolyan (ha nem jobb) vilagot hagyjunk, mint amelyet az elodeinktdl kaptunk.
De talan a sajat unokankra nem hagynank egy fenntarthatatlan vilagot. Es éppen ezt az

idealizalt képet kerestiik.

Tobbféle szervezettel késziilt interji és a szervezetek anonimitasanak megdrzését vallaltuk
ezért a szervezeteket négy kategoéridba helyeztilk és a naluk késziilt interju szdvegeket

kiilonb6z6 szinnel irtuk és igy tettiik fel a szervezet honlapjara.

Kategoriak és szinek a honlapon
o Kisebbségi, valamilyen kisebbségi csoportot képviseld szervezet vezetdségi tagjai,
kék szinnel jeloltik.
o Kornyezetvédd szervezet vezetdségi tagjai - zold szinnel jeloltiik.
e Segitd szervezet vezetdségi tagjai, piros szinnel jeloltiik.
e A (bar differencidlodott) tobbségi tarsadalom nem hatranyos (inkabb elényos)

helyzetli csoportjdnak - vezetdségi tagjai — Oket fekete szinnel jeloltiik.

1.3. Fenomenoldgiai megkozelités

A kutatas nem volt reprezentativ, a megkérdezett szervezetek 0sszetétele és mennyisége nem
jelentenek statisztikailag érvényes mintat, ezért nincsenek szazalékos 6sszehasonlitasok arrol,
hogy kik milyen szervezeti tipusokban milyen valaszok a gyakoriak. A kutatds nem
kvantitativ kutatds. Most magara az egyedi szervezet jovoképre voltunk kivancsiak, arra,
hogy mit mondanak a vezeték egy kivanatos jovorodl, s értsilkk meg azt, ahogyan az a
lelkiikben, mondataikban van. A szervezetfejlesztési munkaban kordbban is erre a

megkozelitésre torekedtiink.



A konkrét szervezetfejlesztési munkaban nagyon sokféle fejlesztési elképzeléssel
talalkozunk. Sok olyannal, amit csak a szervezeti tagok érthetnek igazan, s ezért jelent meg a
szervezetre szabott fejlesztés kovetelménye. Ez az igény a szervezet fenomenologiai
megkdozelitését igényli a fejlesztoktdl, amelyben inkabb a fejlédo szervezetekre, a benne
dolgoz6 emberekre kell figyelni, és benniik keresni az egyéni €s szervezeti fejlodési
lehetoségeket. Ez a megkozelités igyekszik elkeriilni azt, hogy a szervezetekre kiviilrol
erdltessiink fejlesztési mintakat. E megkdozelitést jol leirja a 1élektan egyik (hasonlo
értékrendii) aramlata a fenomenolégiai megkozelités.! A fenomenolégiai megkozelités
ismertebb képviseld példaul Carl Rogers és Maslow, akik a fenomenologiai megkdzelités

szellemében maguk is alapit6i a humanisztikus pszichologiai mozgalomnak.

Ebben a szemléletben arra Osszpontositunk, hogy megismerjiik, hogy a problémékat, az
egyéni és szervezeti problémakat hogyan éli 4t az egyén, hogyan élik at a szervezet tagjai.
E felfogas képviseldi nem annyira kiilsé diagnosztikus mércével akarjak megismerni a
szervezetet és a benne dolgoz6 embereket, inkabb arra torekszenek, hogy azt ismerjék meg,
ahogyan 6k ismerik meg a szervezetiiket, és a problémdikat. Az tigynevezett “személyes
konstruktumok elmélete” szerint a korabbi, személyiségvonasokkal dolgozo pszichologusok
olyan dimenziokkal irjak le az egyéneket, amelyeket a pszichologusok alkottak. Az elmélet
szerint a cél az, hogy azokat a dimenziokat fedezziik fel, amelyekkel az egyének irjak le
sajat magukat, amelyeket haszndlnak onmaguk és vilaguk értelmezésére és
konstrudlasara. Az elmélet szerint a fejlesztés célja e személyes konstruktumok “valosag-

hiibbé” ¢s hatékonyabba tétele.

A szervezetfejlesztési munkara is alkalmazni lehet ezt a megkozelitést, amikor arra
toreksziink, hogy megismerjiik a szervezetet ugy, ahogy ismeri-leirja magadt. Ezért a
fejlesztonek tanulni kell a fejlesztett szervezettol, ahhoz, hogy fejleszté modon tudjon részt

venni a folyamatban.

Az 1962.-ben alakult Humanisztikus Pszichologiai Tarsasag alapelveit hasznalja ez a
megkdozelités.

o Az érdeklidés kizéppontjaban az élményeket atéld személy dall. A fejlodési folyamatban
megprobaljuk igy megérteni Ot és a szervezetét, ahogy 6 érti meg, €s e kdzds megértésbol
igyeksziink k6zosen tovabb haladni.

o Az emberi valasztds, kreativitdas és onmegvalositds jelentik a vizsgadlodds elsodleges témadit.
A folyamatkonzultacios munkaban a csoport és tagjai valasztasi lehetdségeit kivanjuk

'Rita L. Atkinson, Richard C. Atkinson Edward E. Smith, Daryl J. Bem: Pszichologia, OSIRIS Kiad6 1997. 400.0.



szaporitani, alternativak kidolgozasanak tamogatasaval, s a csoport erdsitésével, hogy az
erdsebb csoport tobb cél elé-résére lehessen képes.

o A kutatdsi témdk kivdlasztasandl a jelentés-teliségnek meg kell eloznie az objektivitdst.
Foleg azokra a problémakra és problémaértelmezésekre, fejlodési iranyokra, lehetoségekre
kell &sszpontositani, amelyek elevenen élnek a szervezet tagjaiban és azokra az akar
mashonnan megismert “objektiv’ problémakra kevésbé, melyek nem jelentdsek, nem
jelentésteliek szamukra. Csak akkor megyiink egy fejlodési iranyba, ha az “eleven, é1” a
szervezet tagjai szamara.

o A személy méltosdaga a legfobb érték. Ezt érvényesnek tekintjiik a szervezet dolgozoira és a
fejleszt6 konzulens csoport tagjaira egyarant.

e (Csak ha ezzel a megkozelitéssel megakadunk, akkor tamaszkodunk az objektivebb
technikakra. S ekkor a szervezetfejlesztés ,,Felvétel-visszajelzés” modszerét hasznaljuk. Itt

srcr

szervezet tagjainak, akik ez alapjan tovabb gondolkodnak fejlodésiik fel6l.

Latszolag az egyénekrdl szolnak ezek az elvek, de a szervezetek, mint emberi rendszerek
felfogasaban személyekkel taladlkozunk, amikor szervezetekkel dolgozunk. A szervezetek
(elevenen) csak az egyénekben, egyének altal és az egyének csoportjai, és viszonyaik altal
léteznek.  Ezért nem vétiink, ha a szervezetfejlesztésben, az emberekben megélt

“személyesen ¢és kollektiven konstrualt” szervezetek modelljébdl indulunk ki.

Most ebben a jovoképeket megértd kutatisban ezeket a személyes és Kkozosségi
konstruktumokat kerestiik, azt, ahogyan a megkérdezett civil szervezetek vezetdi
elmondjédk egymasnak és nekiink, azt, hogy milyen jovit képzelnek el. Ezzel itt is e
személyes és csoportos konstruktumok “valosag-hiibbé” és hatékonyabba tételén dolgozunk.
A cél az, hogy a meginterjuvolt civil szervezetek jobban ldssdak s értség sajat és egymds

jovoképét, azert, hogy ha akarjak hatékonyabban tudjik tervezé munkdjukban érvényesiteni.

Maguk a jovoképek konstruktumok. Részben az egyének életutjabol szarmaznak, de mivel
ezek az életutak (a k6zos szervezeti 1€t miatt) az interjavolt csoportban mar kozdsek is, €s
maga az interji is csoportos volt, azt is lehet mondani, hogy ezek a jovoképek mar
szocialisak is kollektiv alkotasok ezek a konstruktumok. Erre a szocialis reprezentacid

modellje adhat megfelel6 elméleti keretet.

Mi az a szocialis reprezentacio?

e A szocialis reprezenticiock a mindennapi élet kommunikacidjaban Kkialakuld
koncepcidk, magyarazatok halmazai, az élet valamely teriiletérdl. Itt eben a kutatasban
az Ohajtott, vagyott jovordl alkotott koncepciot kerestiik.

e E magyardzatok eredeti forriasa a tudomany, de a mindennapi életben torténd

hasznalhatésaga miatt, mikdzben ataramlik a tudomanybdl a mindennapi gondolkodasba,



atalakul. A jovoképek tartalmaznak a tudomanybdl szarmazd extrapoléciokat,
koncepciokat, de ezek atitatddnak az ,unokankra gondolva” egy ,, milyen vilag lenne jo
neki” gondolattal. Igy nem egyszertien trendekbél alkotott kdvetkeztetések ezek, hanem
ezekre adott értékeld, igenld vagy ebbdl az anyagbol az latszik tagadott tarsadalmi
mozgasokrol alkotott képek.

e Az atalakulasban jelentds szerepet jatszik a fogalmi halot befogado, illetve megalkoto,
alakitoé tarsadalmi csoport, mert a csoport a maga - vilagot értelmezd sziikségletei
szerint - atalakitja. Maga a megszdlitott csoport valamilyen tarsadalmi szervezet
vezetdségi tagja, a status, amelyben megkérdeztiik a ,,civil” vezetd statusa, egy olyan
csoport, ahol kozOsség értéke mashogy jelenik meg, mint mondjuk egy {izleti
szervezetben.

o Ezért egy-egy tudomanyos fogalombdl mas-mas szocialis reprezentacié alakulhat ki a
befogado csoport sziikségletei szerint.

o Az igy kialakult szocialis reprezentacié ezutan részévé valik a csoport mindennapi

tudasanak: a csoport gondolkodik, mérlegel, vilagot értelmez, egyszdval €l vele.

2. Modszertan.

2.1. Példa.

Kezdetnek bemutatunk egy eredeti szoveget — itt éppen egy kismamacét, aki kdrnyezetvédo
szervezetben dolgozik — talan az 6 pillanatnyi statusa jol jelképezi, hogy itt az utanunk jovo

generaciok vilagarol gondolkodunk.

,.Es nem véletleniil, és kozben probaltam befelé figyelni, hogy a kismané (a kismama
mondja a babardl) vajon milyen vildgban szeretne élni, tigyhogy mi most ketten
gondolkodunk, illetve hat harman, mondjuk ugy, hogy én képviselem aput is, és egy
olyan vilagot talaltunk ki, amelyben kevesebb lrszemét van, kevesebb olajfolt ...
Nem allitom, hogy nincs, mondjuk mire nekem unokam lesz, de sokkal kevesebb van.
Egy olyan vilagot, amiben kevésbé zizeg a kornyezet. Ezalatt értem a zajt, értem a
rezgést, értem a radioaktiv sugarzast, sok mindent, egy olyan vilagot, amiben tobb
erd6 van, mélyebb tavak vannak, valamivel legalabb tisztabb folydk, mint amilyen
most, valamivel tisztabb felszin alatti vizek, ahol mozaikos miivelés is van, és egyre
inkabb tolodik a hangsuly a mozaikos iranyaba a nagytablastdl, a nagytablas csak ott
marad meg, ahol valoban ésszerli lesz fenntartani. Egy olyan vilagban
gondolkodtunk, ami kulturalis értelemben sokszinli. Sokaknak hozzaférhetd a kultara.
Nem allitom, hogy mindenkinek, de valoszinii, mindig lesz olyan réteg, akinek nincs
erre igazabol igénye. Akinek van, az tehesse meg ugy, hogy ne elsdsorban az legyen a
korlatja, hogy nem juthat hozza, vagy hogy nem tudja megvasarolni. Legyenek
vilagzenék, legyenek nagy korszakos filmek, és ezek ne is felejtédjenek el pusztan
azért, mert kétezer masik vacak filmet is csinaltak. Legyenek természetfotok, legyen



rengeteg konyv. Tehat lassunk olyan lakasokat, amiben van haromezer konyv, de
csak tiz butor, és nem forditva.

Legyen 6kumenizmus, €s ne Ugy, hogy ezt a nagyobb vallasok altalaban értelmezik.
Legyen békésebb vallasi egymas mellett élés, mas filozéfiakban €s ideoldgiakban is
egymas mellett, é&s nem egymas ellenében ¢€lés. Azzal egyiitt, hogy azt alairom, hogy
ami kulturalis értelemben is jo, az az emberi 1étnek is vagy az emberi természetnek,
tetszik nekiink, idealistaknak, vagy nem tetszik, automatikus sajatja.

En tgy latom, hogy lesz is agresszi6 két ember viszonyaban, bizonyos helyzetekben
el tudom fogadni, inkdbb azt nem, ahogyan most kezelik. Ebben szeretném inkabb,
hogy valtozas legyen. Nem gondolom, hogy az a megoldas, hogy elnyomjuk.
Legyenek varak, legyenek varromok, amelyek nem tiinnek el két-harom-6t évtized
alatt a fold ald, hanem maradjanak azok meg. Legyenek megdrizve a sirhelyek, a
kultikus helyek, és ezeknek legyen egyfajta becsiilete, szélesebb korben, mint ahol
most van. Legyen Okomiivesség, legyenek pillanatmiivészetek, mint mondjuk a
homokban valami, ahogy elkésziilt, elsoprik. De legyenek megmaradd miivészetek is,
viszont a kett, mindazok, akik értenek a miivészethez, vagy akik szeretik, értékeljék
azonosan. Pusztan attol, hogy a targya vagy az eredménye megmarad, attol ne legyen
értékesebb, mint az, amit a pillanatnak készitiink. Mondjuk egy jo fotot, és ez a
kulturalis elosztdsban, amit mondtam, hogy legyen sok ember, vagy tobb ember
szamara elérhetd, ez énnalam egyenesen atvezet ahhoz, hogy mindenféle anyagi
joban, ami ilyen értelemben jo, abban egyenletesebb legyen az elosztas, mint most.
Kevesebb legyen az ¢hezd, viszont kevesebb legyen a kdgazdag is,

Szeretném, hogy egyszer a szervezetiink meg tudna csinalni azt, hogy legyen egy
sajat szakmaja, amit csak 6 képez, amit Ugy hivnank, hogy Okomiives, aki
hulladékbol is, meg latszolag értéktelen anyagokbol is miivészetet tud létrehozni. En
mar gyijtdgetem ennek az anyagait, de azt latom, hogy ez egy tiz éves projekt
legjobb esetben is. Hat mire unokam lesz, hatha lesz egy ilyen szakma, és igazabol
ezek nem ugy anyagi értékek, hogy feltétleniil sokkal jobban szeretnék élni, vagy
jobban szeretném, hogy az unokamnak sokkal tobb pénze lenne, mint nekem van,
mert nem hiszem, hogy ettdl boldogabb emberré valna. Az emberek egymas kozti
viszonyaban, ami mar nem a lakdkdrnyezetik és nem tagabb kornyezetik altal
behatarolt. Olyan vilagot szeretnénk, amiben befogadobb gondolkodas érvényesiil,
tehat nem analitikus, és nem elsésorban kizaro, sziikitd alapon miikddik, vagy itéli
meg az embereket, cselekvéseket, targyakat, hanem szélesitd iranyban. Egy olyan
vilagban, ahol az emberi kapcsolatok mar az iskolatol kezdve elfogadott az, hogy
sokféle Utja van az egyes embernek, és sokféle célja lehet, és a sokféle célhoz sem
mindegyikhez, csak egyféle modon lehet eljutni. Egy gyerekesebb vilagot szeretnék,
tehat ahol kevésbé szégyen vagy probléma az, hogy valaki a gyermeki vondsait és
latasmodjat megorzi, és szeretnék tobb atmenetet az igényesség és igénytelenség
mindenféle értelemben, emberi kapcsolatokban, és emberek kozott. Mint ami most
van, tehdt szeretném, hogyha a mostani nagyon nagy és nagyon kezelhetetlen
szakadék szlkiilne, és szeretném, ha a haldzatos emberi viszonyok erdsddnének,
elsésorban a hierarchikus rovaséara. Es Gigy gondolom, hogy ha ez megvalésulna, kis
helyi kozosségek és csaladok, és egészen sziik egyéni kapcsolatok szintjén, akkor
bizonyos mértékig egy idé utan vezetne mindazokhoz, amit B. a dontéshozatalrol
mondott, meg arrdl, hogy az informacidhoz val6é hozzajutas is ezzel valtozna, mert
szerintem ez a kettd dolog egymas utan ok-okozati Osszefiiggésben van, és azt
hiszem, hogy ennyi.”

2.2. Csoportositas



A valaszok csoportositasa kiadott egy tematikat arr6l, hogy milyen kép elemekbdl allt 6ssze a

vagyott jovo képe. A kapott valaszokat az alabbi témakorokbe csoportositottuk

1.

2
3
4
5.
6
7
8

Emberi viszonyok - k6zdsségi, emberi 1€t — csaladok.
A jovo globalis tarsadalom szervezése — a hatalom
Kultara - tudés — intellektus

Ertelem — hit - kiildetéstudat — célok

Természet — kornyezet

Anyagi - tdrgyi - gazdasagi feltételek — megélhetés

. Nevelés — oktatas - fiatalokkal valo foglalkozas

Egészség — életmod

A megfogalmazott tartalmakon nem valtoztattunk, de a hasonld allitdsokat igyekeztiink

egymas mellé allitani.

A valaszokban vannak tendencidk, és természetesen vannak ellentmondasok is, amelyek

véleményiik szerint megférnek egymas mellett, s vitatkozni is szabad. Itt most megmutatjuk e

valaszokat, s szabad vitatni 6ket és szabad tovabb almodni.

A honlapon ugy szerkesztettiik a valaszokat, hogy a bal oldali keskenyebb oszlopban a

tagadott jelenre vonatkozo allitasok, utalasok talalhatok a jobboldali szélesebben a vagyott

jOvo képei. A jobboldali oszlop majd minden allitasa az elképzelt ,,unokank” vilagat irja le.

Ezeket a jovoképeket is megszerettiik, s nem akartunk olyan helyzetet felvenni, mintha

ezeken kiviil lennénk egy itél6 elemz0 helyzetében. A szovegek, almok olvasésa hatott rank.



3. Milyen jovot képzelnek el a civil szervezetek
vezetoi unokaiknak?

3.1. Falusias kozosségek

Unokank kozosségi élete

A vagyott jovoképek szerint unokdnk kozosségben, kozosségekben €l. Ezek a kozosségek
nem a fogyasztdi tarsadalom elszigetelt s csak fogyasztéi és munkavallaloi allami modon
integralt csoportok, hanem valodi kiscsoportos emberi Iéptékii kozdsségek. Ebben a
kozosségben valodi alkotd kapcsolatok, személyes kapcsolatok vannak. Ez a kozdsséginek
almodott jovo a jelenbeli tulsagosan atomizalddott tarsadalmi viszonyok kritikaja is. A
kozosségi képek a pénz vilagaval szemben is megfogalmazodnak. Mivel nem a pénzt hajtjak
az emberek, tobb idot szannak egymasra. E kdzosségekben a jelenleginél joval nagyobb az
egyenlO0ség, ami nem jelent egyformasagot, s nagy a kozosségekben a szolidaritas. Nincsenek
nagyon szegények és nagyon gazdagok, hanem megtaldljak az arany kozéputat. A raszorulok
szdmithatnak a kozOsség tamogatasara. Az egyenlség nem csak csoporton beliil, hanem a
kozosségek kozotti kapcesolatokban is megnyilvanul, a vilag kiilonbségei lecsokkennek.
Magyarorszagon nincsen ciganyputri, a kiilonbségek, a diszkriminaciok itt is lecsokkennek.
Erések a csaladok és az emberek nagycsaladokban élnek, a csaladok tagjainak van elég ideje
egymasra, s a gyerekeik nevelésére. Erdsek a rokoni €s egyéb kapcsolatok. ,, Valamiféle nagy
csaladban vagy kozosségben éljenek, és mindegy, hogy csaldd, vagy helyi kézésség, vagy
kommuna, de mindenképpen valahogy nagyobb embercsoport irant érezzenek feleldsséget,
meg érezzenek kozosséget.” tObb generacio, és rokonsag ¢l egyiitt, tobben kozelben élnek
kertes hazakban. Es mér a nagycsaladban tanuljak a kozosséget az emberek, a gyerekek. Sok
a beszélgetés, Oszinteség van és humor, gyakori az egylittlét, a nagymamaval és a
nagypapaval, az unokak gyakran vannak mellettiik. Fontosak a csaladi gyokerek. A hazassag
Ujra népszerli és hazassagokon belill sziiletnek a gyerekek.

A tarsadalom nincs nagyon horizontdlisan felosztva. Az Ovodéas nincs egész nap az
ovodassal, az iskolds az egész nap az iskolassal, a sajat korosztalyaval, hanem, mint egy
klasszikus nagy csalddban, a dédapa is tanul az likunokéatol, és forditva, tehat ott egymast

tudjak huzni, egymast tudjak képezni ezek a korcsoportok.

Van lehet6ség a kdzosségektol valod elvonuldsra a maganyra is.



E vagyott kozosségek inkabb valamiféle onellatdo falukozosség képét mutatjak, amelyek
mellérendelt és gazdag kapcsolatrendszerrel érintkeznek egymassal, a tobbi kozdsséggel,
,halozatként a vilag barmelyik pontjaval kapcsolatba keriilhetnek”.

A falusias jovo a természethez valo kozelséget is jelenti, természethez kozel élhetnek, amely
jo karban van, és akkor ehhez mindenféle természetes tér, meg fény, mindenféle természeti
objektumot, meg lehet talalni. Ezek mind nagyon kellenek ahhoz, hogy teljes ¢életet lehessen
¢lni. Ha a kozOsség varosias, akkor is inkabb a kisvaros képe a vagyott, amely elhagyja a
nagyvaros hatranyait.

Kisvallalkozasokban dolgoznak az emberek, s ezek a kis vallalkozdsok a jelenlegiekhez
képest jobban kimélik sajat(!) kdrnyezetiiket.

E kozosségek onmagukat korméanyozzak bolcsen és szerényen, s a kozosségek kapcsolata
valamiféle mellérendelt egyiittmiikddés és nem hierarchikus. A kozosségek képviseldibol
allo és er6szakot nem alkalmazo ,,allamféle” iranyit. Azért nem irok allamot, mert eléggé
altalanos a kevesebb allamot vagy az allam hianyat taglaldo kép, de amikor a kozdsségek
egyiittmikodését irjak le mégis valamiféle allami funkcidkat irnak le a résztvevok.

A kozosségek sokfélék, kapcsolatukban a sokféleség tisztelete nyilvanul meg, megsziinik a
csoportok kozotti diszkrimindci6, magasabb a tolerancia. Megmaradnak a nemzeti
kozosségek is, s ezek is megértésben békében €lnek egymas mellett, s tisztelik egymasban a
massagot. A vilag szeretettel telien multikulturalis. A kisebb csoportokban és a csoportok

viszonyaban is a szeretet-teli kapcsolatok dominélnak.

E szeretet elvii kozosségiséget az emberek hite(i) is segiti(k) az emberek hivok, tobbféle hit
¢l egymas mellett, mindegyik hit valamiféle egyetemes harmoniaba, spiritudlis és szerettet-

teli egységbe integralja az embereket.

3.2. Békés ,,an archia”

Unokaink énkormanyzo tarsadalma

A jelenlegi politikarol, a politikarol altalaban nem hangzottak el pozitiv jelzok. A résztvevok
partpolitikai preferenciai nem deriiltek ki, bar néha (sztereotipiadkon alapulva) becsiilni
lehetne hogy ,.ki hova szavaz”. Itt egy ujfajta politika igénye fogalmazodik meg. A koz

szolgai valoban a kozt szolgaljak, utalnak a jelenlegi kozszolgakrol alkotott vélekedésekre.



A jovo tarsadalomrdl alkotott képeknek van egy gyakori és er6sen anarchikus vonulata —
persze nem a kozkeletii ,,anarchia az egyenld rendbontas, terror és erdszak” értelmében —
hanem a hatalomnélkiiliség értelmében. A megkérdezettek unokaiknak eléggé hatalom
nélkiili vilagot képzeltek el. Kevés hatalom a kisebb kozosségekben és kevés hatalom a
kozosségek viszonyaban. A kozosségek oOnmagukat korméanyozzdk. Az emberek
egylittmitkodésében az erdszak-nélkiiliség €s az 6nkéntes normakdvetés a jellemzo.

A politika funkcioi azonban szerepelnek a képekben. Inkabb azt lehetne mondani hogy egy az
emberektdl elidegenedett s veliik szemben 4llo politika helyére egy valodi funkcidi szerint
szolgadlo politikat képzeltek el.

A kevesebb politika attdl is lehetséges - mondjak néhanyan, - hogy a tarsadalomban
»~mindenki”, - mondjuk igy minden alrendszer teszi a dolgat és az allam kivonul onnan
ahonnan kivonulhat és igy lecsokkenhet a szerepe. ,,A gazdalkodo szektor is teszi a dolgat, de
leginkabb a k6zj6 érdekében, és nem az egyéni profit érdekében, tehat mashova kell helyezni
az értékeket, meg a hangsiilyokat. Es hat a civil szektor is dolgozik tiszta erébél, és helyére
keriil, tehat valoban azt csinalja, ami az 6 dolga. Es a tobbiek is megértik és elfogadjak az &
szerepét.”

Nincsenek kormanyok - mondjdk néhanyan, - a jelenlegi értelemben. Az embereknek
elégséges €és valds informacioi vannak a koz iligyeirdl €s az alapjan kozosségeikben és
képviseldiken keresztiil valodi alternativak kozott boles dontéseket hozhatnak. A hatalomnak
nincsen jelent0sége az életben. Kozigazgatds ugyan van, de ez valdban egy szolgaltatd
kozigazgatas, amely tudja, hogy miért hoztak 1étre, és kinek a szolgalataban all, és ugy all a
kozos ligyek intézéséhez. A koz szolgalataban a jelenleginél nagyobb a szerepe a tudasnak az

értelmiségnek.

A nemzetek (kozosségek) kozotti viszonyok erdszakmentesek, néhany képben van
vilagallam, néhanyban nincs vilagallam, s helyette valami nemzetek kozotti egyenranga
konzultacio, globalis koordinacios szint. Vannak, akik persze az Europai Unié nagyobb
szerepét is megfogalmazzak.

Megmaradnak a nemzetek és van valami nemzetek kozotti koordinacids funkcidt ellatd
szervezet. Ennek a nemzetek feletti szintnek nincsen (sincsen) elnyomd hatalma. Unokédnk
magyar maradhat, a ,vildgallam” magyar polgara lesz. Abban nincs jellemz6
véleményvonulat, hogy mi lesz a nemzetallamokkal. Az allam &ltalanos térvesztésével
jelentoségiik csokken, de a nemzetek, mint kdzosségek egymas mellett €lése és dnmaguk

korményzasanak gondolatdban megmarad ez a funkcid. A kevesebb allamot itt is fejlettebb



kozosségi tudat teszi lehetévé, a nagyobb normakovetés Unokainkat ,,az egész vilagrol valo
szeretd gondoskodas személyes felelosségtudata jellemzi. Az emberiség sokféleségét, a
sokféleség szeretetét, és a nemzeti identitast egyarant értékesnek érzik. Az individualitast - a
kozosséggel egyensulyban tartva képesek élni.”

Nincsen sziikség hadseregekre, hazasodhat a zsidd a palesztinnal, etnikai, kulturalis és vallasi
ellentéteket nem erdszakkal rendeziink, és nem fegyverekkel, meg nem egymas

lerohanasaval, és agresszioval.

A sokféle kultura, sokféle kdzosség békésen ¢él egyiitt a vilagban. Jelenleg is egyiitt ¢l e sok
kultara, de unokank vilagaban ezt a jelenlegivel szemben ,,tolerancia, kulturdk békés egymas
mellett élése, kivancsisag a masik kultura irant” jellemzi. A ,,viragozzék minden virag” elv,
liberalis szemlélet, elfogadas, érdeklddés a masik/masok irant szemléletek er6sodése békéssé
teszi a kiilonbozoé kultarak egyiittélését. A kiilonbozo kozdsségek mégis egyenlok,

mindenféle diszkriminacid, tarsadalmi, jogi kiilonbséget el kéne tordlni unokank vilagahoz.

A kozosségek békés egylittélésének biztonsdgos szerény €s egyenld anyagi alapja van. A
kozosségekben gazdasagok, kistermeldk, csalddi gazdalkodd rendszerek miikédnek. Nincs
szegénység, munkahoz, lakhatashoz, egészséghez vald jog alap és adott. Erds a kozosségi
szolidaritds. Ezért mindenkinek szerény de biztonsagos megélhetést biztositanak a
kozosségek. A nagyobb egyenléség lecsokkenti a konfliktusok motivumait a kiilonbdzo
csoportok kozott. Az anyagi és életszinvonalbeli kiilonbség a fejlett orszagok ¢és a harmadik

vilag orszagai kozott is lecsokken.

3.3. A tudas tarsadalma
Unokdaink kulturdja, tudasa

Az unokanknak almodott vildgban magasabb az emberek tuddsa, miiveltsége. A kulturalis és
a szellemi értékeknek a dominanciaja jellemzi ezt a korszakot. Unokank ,,boldog, kdzosségi
ember, aki jolétben él, amit nem fogyasztéi értékek, hanem a tudomanyos és lelki-szellemi
fejlédés definidl, onmegvalodsitdé egyéniség. Az intellektualis képességek felértékelddnek. A
tudas a miveltség értéke keriil a pénz értéke helyére. Magasabb az altalanos miiveltség.

Az emberek tudasa integraltabb, ,,0sszegz6dottebb” fogalmazta valaki. Fontos lesz a specialis

tudas is és egyszerre vele egyilitt az integralt, és holisztikus szemléletii tudas is.



Unokaink integralt tudasa lehetové teszi, hogy szelidebben banjanak a kornyezetiikkel, az
energiajuk egy részét arra fordithatjak, hogy a tevékenységiik altal keletkezé karokat, a
szennyezést kivédjék, lehetséges tevékenységeiket nagyon atgondoljak, és nagyon tudatosan

csinaljuk a dolgaikat.

A tudashoz valé hozzaférésben (is) egyenld(bb)ség van. Ennek helyi elérhetdségi feltételei és
az anyagi feltételei is jobbak, a kultirdhoz vald hozzéaférés olcsobb. Sokkal tobb ember
képezheti magat, tobben beszélnek idegen nyelveket. Mindenki szdmara hozzaférheto,
egyenld lehetoségek vannak a képességek-kézségek kibontakoztatasara. A jelenleg

kulturalisan leszakado rétegek miiveltsége emelkedik.

Unokank akar tanulni, tudast szerezni célrendszerében a tudas, az Onmiivelés, a belso
épitkezés er6sen preferalt, magas foku oktatasban, részesiil, ami sok tovabbi fejlodésnek is
lehet az alapja. Miiveltségi alapjai magasak, amit utdna kamatoztatni tud a kés6bbiekben.
Tobb idegen nyelvet beszél tapasztalatot szerezhet kiilf61don is. Tanulasa nem csak ismeretek
felhalmozasat jelenti, hanem a személyiség fejlodését is, aminek igy az alapértékei lennének
az elfogadas, a tolerancia a kozdsségi szemlélet, szeretet, egymas, Onmagunk szeretete és

megismerése €s igy tudja megvalositani azt, hogy békében éljen.

A kornyezet allapota is ez altal lenne egy kiegyensulyozott és harmonikus, az emberekbdl
beliilrdl kifelé vald épitkezést tudom elképzelni. Tehat igy sok embernek kell elinditania
onmagabdl a folyamatokat. Azok Osszeadddnak ¢€s igy akkor harmonizalni fognak ezek az

ilyen kozos rezgések.”

Megmarad a Gutenberg Galaxis, az internet nem veszi a4t a nyomtatott szoveg szerepét, az
olvasas a nyomtatott konyvek és a konyvtarak szerepe er6s marad. Van, aki kevesebb
szamitogépet szeretne unokank vilagaban, s tobb olvasast, tobb szinhazat.

Unokéank kultirajaban erds a kozosségi kulturdlis forméak szerepe. Sok a tanc, a zene, a
zenélés, a fesztival, unokank sok kdzosségi kulturalis esemény részese.

Unokanknak megvan a mindennapi ¢élethez sziikséges hasznos tudasa, amellyel a mindennapi
¢letét jol tudja szervezni, tuddsa gyakorlatias és mélyebb is egyszerre. Az alaptudas,
miiveltség megszerzése utan kutatd, alkotd munkaval is foglalkozik, a tudast miveli,

hasznalja. Iskolai utan jarja a vilagot, hogy tanuljon, kutasson, igy boviti, mélyiti tudasat.



Van aki pedig az ,,amerikaias” gyakorlatias oktatassal szemben a magyar oktatds és
kultara mélységét kivanja unokéjanak. Legyen fontos szamara a kultirank, a multunk
apolasa ¢és tovabb adasa, ezért fontos, hogy az unokdink ismerjék a multunkat, a
kiilonb6z6 csoportok megorizhessék kultarajukat, és ne akarjanak mas, esetleg mas,
erésebb csoportok rajuk eréltetni valamit. Sokféle alternativ tudasforma létezik, ezek
6rzik hagyomanyaikat és mindenki vélaszthat azok koziil. Es rajonnek, hogy az agresszio,
masok leigazasa az nem vezet sehova. Globalis kultira jon 1étre gyakorlatilag. Sziikség
lesz egy globalis kultira ismeretére, amelyben az emberek ismernék a sokszinli vilag
kultarajanak alapjait.

A tudast, a kultarat er6sen athatja a hit s a hiten alapul6 egyetemes szeretet. . Az emberi
viszonyok a szolgalaton alapulnak és egymas segitségén, és ez ember értéke nem az
ligyességen, okossagan, gazdagsagan mulik, hanem értékmérd az, hogy ki mennyire tudja

a masikat szeretni és szolgalni.

3.4. Anyagiakon tuli mérték
Miben taldl értelmet, milyen célok vezérlik, miben hisz az unokank?

Unokén életében nem az anyagiak, a 1étfenntartds az elsédleges cél, hanem ennél magasabb
rendl értékek, célok vezérlik életét. Nem gy, mint most, hogy a pénz koriil forog az élet.
Fontosabbak a nem anyagi jellegti értékek, a tudas a személyiség fejlddése, a spiritualitas a
kapcsolatok, a kozosségek alakulasa. Az egyébként szerény, de biztos anyagiak megszerzése
utan ,,nem keriil bele egy olyan taposémalomba, amit csak azért kell nyomnia, hogy
egyaltalan megéljen, vagy lakjon.” Na, most ha egy ilyen idilli allapot 1étrejonne, akkor
tulajdonképpen biztosan kevesebb lenne az olyan ember, aki a Iétért valod kiizdelemben
lelkileg is megnyomorodik. Ha az alap megvan johet az 6sszes tobbi ,,madarcsicsergés, zold
mezok, szokékutak, meg minden”. Egyforman megfeleld koriilmények kozott biztositott az

¢letlehetdség. De ez nem egy fogyasztoi tarsadalom.

Az érték az ember és nem az anyagi javak, az anyagiakbol mindenki csak annyit fogyaszt,
amennyire sziiksége van. Az emberek meg tudjak kiilonboztetni a valodi sziikségleteket a
felesleges fogyasztési javaktol, a luxustol. S helyettiik az immateridlis javak véalnak fontossa.
Az emberi élet védelméért pedig mar nem kell szot emelni. Az emberek célja minél jobban

megvalositani onmagukat, de ez mar nem a karriervagyat jelentené, hanem azt, hogy ,,a



beléjiik oltott talentumokat felfedezzék, és azt Isten dicsOségére kibontakoztassak

magukbo6l.”

»Mindenképpen tanulja meg 6 is, meg mindenki a sziikségleteknek a fogalmat, a
valos sziikségletek, azt, hogy mire van sziiksége. Ugye, itt kezdodik a materialis és az
immaterialis javaknak a fontossaga, aki tudja, hogy mi az, amire valdjaban sziiksége
van ahhoz, hogy életét megfeleld szinvonalon vagy boldogsagban elvigye, az tudja
meg, hogy hol vannak a felesleges sziikségleteknek a hatdrai és a luxus, és errdl
konfliktus nélkiil tud lemondani az életében. Es ltaldban az immaterialis javaknak a
tiszteletét és becsiiletét kellene helyreallitani, és azt remélem, hogy ez egy ilyen vilag
lesz, ahol majd 6 €1.”

Az emberek szamdara a szellemi kiteljesedés és az Onkifejezés a legfontosabb, a szellemi,
intellektualis dolgok fejlesztése kifejezése, finomitasa a fontos. Unokank ha anyagiakban
nem is gazdagabb (de gazdagabb néhany kisebbségi csoportban) gazdagabb szellemiekben,
spiritualitasban, gazdagabb érzelmekben. Az emberi forrasokban jobban tdmaszkodnak az

emberekben 1év6 belsd forrasokra.

Unokaink ¢letét nem uralja el a targyi vilag, visszaveszik a kontrollt sajat targyaik felett.
Dolgozni nem annyira a létfenntartasért fognak, hanem a munka, az alkotas a maguk
gyonyoriiségére torténik, az emberi munka tjra kdzvetlenebb atélhetd értelmet nyer, Nem lesz
fontos neki allanddan targyai tokéletesitésén szaporitiasan dolgozni, az emberek egymasért és a
bolygénkért dolgoznak.

,Es nagyon sokat lehet abbol is tanulni és meritkezni. Biztos, hogy azt kivanom
nekik, hogy sokat dolgozzanak a maguk gyonyoriiségére, legyen az barmi, hogyha
fizikai munkara vagynak, akkor azt, hogyha szellemi erdfeszitésre, akkor azt, hogyha
sakkozni akarnak, akkor azt csinaljak, de mindenképpen sokat toltsenek el munkaval,
és jatékos kozosségi munkaval. Es valamiféle sokkal kreativabb mili6t kivanok nekik,
mint amiben akar csak mi éliink, marpedig a mienk azért orszagos atlag f6lott sokkal
kreativabb, én azt gondolom, legyen lehetdség a sajat manidjuknak az tizésére, és
megvalositasara.”

A targyak fejlodésében tobb iranyba mutatd képeket lattunk. Voltak targyaink s a technika
fejlodését bemutatd képek, s volt aki a technika visszaszoruldsaban latta a felszabadulast a
targyak uralma alol.

,»a technologia nagyon fontos, mert nem az a lényeg, hogy jobb, szebb legyen,
szerintem ez a ketté egymasnak nem mond ellent. En a technoldgia fejlddésében nem
azt latom, hogy épitsiink nagyobb hidakat, nagyobb épitményeket, meg még kisebb
mobiltelefonokat, meg még gyorsabb autokat, hanem ne mondjunk le arrdl, hogy
legyen autd, hanem épitsiink olyan autokat, amelyek nem kdrnyezetszennyezok.
Tehat ez is a technolégia fejlédésének egyik lehetésége. Es én inkabb erre gondoltam
a technologia sz6 emlitésénél.”



S volt, aki abban taldlta meg unokaja €s a maga feladatat, hogy éppen ebben a mai kihivasok
kozott a mai targyi vilagban kell megtalalni az értelmes feladatot. Itt, abban, ami nekiink
adatott.

» ... a pénzt és a technologiat okoljak, és, hogy nem kedvelik, és nem szeretik, és azt
mondjak, hogy ez az egész vilag, igy ahogy van ez rossz és ez, igy nem mitkodik.
Marpedig ilyen és ebbe fejlodiink és a fejlédés az ebbe az irdnyba mutat, és azt
hiszem, hogy a legjobb forgatokonyv, az nem arra vonatkozik, hogy milyet tudnank
elképzelni és milyen j6 volna, ha ez nem igy vagy tigy miikddne. En ugy gondolom,
hogy ez ma nekiink ez az it van kijeldlve, és ezt kell a lehetd legjobban végigjarnunk,
¢és ezt kell igy modositanunk, ugy csiszolnunk, hogy az a vilagon mindenkinek a
lehetd legjobb legyen. Nagyon sokan beszéltetek arrol, hogy csak allunk, tanulunk és
elhtiz mellettiink az élet, hogy dolgozunk és elmegy mellettink mindenki. En pont
erre mondtam az én beszédemben, gondolataimban azt, hogy a tarsadalomfejlodés a
személyiségfejlodés, az, hogy megtanuljuk ezeket a dolgokat ugy kezelni, hogy az
egyén tudjon egyiitt €lni a XXI. XXII és XXX. szazaddal is. Azzal a borzasztd gyors
fejlodéssel, ami akkor neki megadatott, akkor 6 be tudjon kell6képpen illeszkedni, és
ne azt lassa, hogy ez az egész rendszer igy rossz. En ugy gondolom, hogy minden
kornyezetben meg lehet élni, minden kornyezetben lehet boldognak lenni. Ugy
gondolom, hogy ehhez egyfeldl pozitiv hozzaallas, pozitiv gondolkodas kell, amire
mindenképpen sziikség van, és latni kell, hogy mi az, hogyan lehet megoldani a
problémakat, és arra kell dsszpontositani.”

Céljaikban a természetesség, élet, szabadsag a mértékado az élet vezetésében, sziiletésben,
halalban.

Az emberi élet, s az életet vezerlo értékek, célok rendszere belesimul a nagyobb kézésség és
az élo bolygo rendszerébe, harmoniaban, szerves egységben €lnek az emberek az élovilaggal.
A személyiség és a kornyezetkultura szintézise megvaldsul. Unokank harmoénidban ¢€l
onmagaval és kornyezetével. Az elvek ,,Nem artani masnak, béke, szolidaritas, szeretet A
célok: nem artani masnak, segitséget nyujtani, elfogadni, csalad, anyagi biztonsag, 0sszetartd

tarsadalom. Csak olyan célok, amelyek senkinek nem okoznak hatranyt, kart.”

»A hit, az, amit te a kdrnyezet felé tudsz kisugarozni, az valahol visszadramlik egy
korforgasban feléd. Azaltal, hogy tudom, hogy mik a sajat értékeim, elismerem,
tisztaban vagyok vele, azaltal a kornyezet felé is atadni. Ugyanakkor ismerem a
gyengeségeimet. Ezeket tisztelem is és el is vallalom. A célom egy jobb, egy
mindségibb élet. Elsdsorban lelki sikon, annal is inkabb, mert ez szamomra
megfoghatd, hogy itt és most barmikor elkezdhetd, hogy megtanuljak masként
gondolkodni a vildgban, amiben most éppen vagyok. Nagyon fontos cél az
¢letmindséghez, amiben vagyok, hogy egy eredményesebb, hatékonyabb
kommunikaciét megismerjiink és tudjunk hasznalni. Beépiiljon a mindennapjainkba.
Az emberi viszonyokban egy szeretetteljes viszonyt tudok elképzelni, ahol a megértés
és az elfogadas mikodik. Elsésorban onmagamon belill, aztan egy sziikebb
kornyezetben, a partnerkapcsolatokban, a csaladban, munkahelyen és még tagabb
értelemben.”



,En az emberek szemléletében irtam le valtoztatasokat, tehat a természet-ember
viszonyaban visszatérést a természet, mint Osforras, a természet anyaként vald
elfogadasa felé.”

»--- az emberek harmoéniaba éljenek onmagukkal és a vilaggal, és ez a hat, nem
tudom, hogy f6ld vagy bolygo, amit elképzelek, az nagyon tiszta, nagyon egyszerii,
nagyon lassu és nagyon levegds valami. A levegds az szerintem, valahova oda vezet
vissza, amit a tobbiek is mondtak, hogy tul sokan vagyunk. Mindenképpen természet-
kozeli, fontos lenne az egymasra odafigyelés, és nekem még az lenne nagyon fontos,
hogy a — ezt nem tudtam igazan jol megfogalmazni magamnak sem — hogy az a szo6
jutott eszlinkbe, hogy "magan", meg az a sz6, amit a koz szo juttat esziinkbe
barmilyen 6sszefiiggésekben, az valahol egyensulyban legyen.”

Az ember nem uralja a vilagot, hanem tisztelettel, alazattal egyiitt €l vele.

»Na én olyan jovokeépet kepzelek el, az ember nem akarja uralni a vilagot, hanem
elfogadja, hogy annak egy része csak. Es ahol az ember nem leigazni, gy6zni akar,
hanem alazattal ¢s tisztelettel fordul a tobbi élolény felé.”

»Az érték? Az egyik a természet hatartalansaganak a tisztelete, tehat hogy mi kvazi
porszemek vagyunk. A masik meg a sajat erdinknek a tisztelete, tehat hogy olyan
erénk van, ami ugy 0sszeadodik, hogy el tudjuk pusztitani sajat magunkat. Tehat ezek
is. Ez a kettd, hogy meglegyen. ,,

A célokrol vald beszéd magaban foglalja a fejlodésrdl folytatott beszédet, vagy forditva. A
jovoképekben megjelent a jelenleg is uralkodo6 ,,az a fejlodés, hogy sose elég, az ami van, s
mindig tokéletesitliink, kutatds, tudomany szellemiek, stb. anyagiak terén” az is hogy

,meglegyen mindene”. Az emberek céljai nem igen valtoznak

,Es hogy visszautaljak arra, hogy az emberek céljai nem igen valtoztathatoak,
alapvetéen nem latok abban bajt, hogy az embereknek olyan céljaik vannak,
amilyenek. Tehat, hogy gazdagabbak legyenek, jobb autdjuk legyen, jobb helyen
dolgozzanak, jobb koriilmények kozott dolgozzanak, tobbet mehessenek el a
Bahamakra, meg hasonl6 dolgok.”

Az emberek ,Els6sorban a pénzben és az anyagi jolétben hisznek. Hiszik, hogy
magas képzettséggel jol fizetd allasokat tolthetnek be akér kiilfoldon is. Kovetik a
nyugati példakat ezért mindenki anyagi jo létre és biztonsagra torekszik, ami nem
feltétlentil elsddleges.”

De olyan vagyott jovokép is, hogy inkabb olyan legyen ez a jov6, mint amilyen a

gyerekkorunk volt, amely anyagiakban ugyan szerényebb, de mégis tartalmasabb.

,En olyat vagy olyasmit szeretnék az unokdmnak, olyan vilagot, amilyen az enyém
volt gyerekkoromban. Eppen a sziinetben is beszéltink errdl paran. Ami bar
anyagilag sokkal szerényebb volt, mégis sokkal boldogabb, mint ma esetleg az én
gyerekeimé. Azt szeretném, ha az unokam kdozelebb lenne a természethez, ismerné a
kornyezetében 1évo élovilagot, és tenne is a kornyezetéért. Ezt nem tekinteném



munkanak, hanem inkabb egy kirandulasnak. A technikai fejlodést a sajat életében
arra hasznalna, hogy tdle gazdagabb legyen, és ne akarjon mindent birtokolni, ami
van, hanem annak csak bizonyos részét. Es szeretném, ha az unokdmnak
meghittebbek lennének az tinnepei, az estéi, és a szabadnapjai gondtalanabbak, mint
amilyen a miénk, vagy az enyém ma.”

Unokank vilagaban er6s a hit szerepe, ebben két jellemz6 csoportot talaltunk. Az egyik foleg
a keresztény hivok természetesen egy olyan szeretetelvii vilagot szeretnének ahol a
keresztény hit erés, némely megfogalmazasban ,uralkod6”, a masik csoportban az
okumenizmus az uralkodd vagy az egyhazak, hivok békés egymas mellett élésében, vagy
némely megfogalmazasban ugy, hogy a vallasok Osszeolvadhatnak valamiféle 6kumenikus
vallassa. Elég erds, gyakori egy harmadik vonulat, amely mindkét emlitett csoportban
megjelenhet egyfajta misztikus egység atélése a vilaggal, a természettel, mint valamiféle 0j-
régi vallasos élmény altalanossa valasa, kiegésziilve az élet (Gjra) szeretetével egy egyetemes

teljességelvii planéta tudattal.

,»A hit érték a kereszténység. Az emberek céljai: egymas segitése, Isten szeretete, és
az hogy itten a foldi ¢let boldogga tétele. Az emberi viszonyok szeretetteljesek. Tehat
hogy az emberi viszonyokat szeretet, békés, j6 szdndéku segitokészség jellemzi.”

LEn is azt irtam, hogy a hit uralkodjék, hat mi gy valljuk, hogy Isten orsziga
valdsuljon meg mindenek eldtt, ahol a szeretet, az egymas iranti szeretet a legfobb
torvény. Az emberek, hat ezeket a célokat kovessék, szeretettel legyenek egymas
irant, és az legyen a céljuk, hogy ne a sajat maguknak a boldogsagat, boldogulasat
keressék, hanem egymdasnak, a masik embernek a boldogsagat. A parjuknak, a
gyerekeiknek boldogsaga legyen, a keresése és biztositasa legyen a legfobb cél.”

»Felirtam a spiritualitast is, ami azt jelenti, hogy jogara, meditaciora, ki-kinek a sajat
hitvilagaba valo, tehat lehetdsége, tere legyen arra, hogy ezeket gyakorolhassa, és
egyfajta szellemiségre, ami egy kozos alapot jelent. Ez nem kimondottan egy-egy
vallasi kozosséget jelent, mert ez nem errdl szol. De egyfajta, tehat legyen egy
szellemisége a helynek.”

,Es az, hogy miben hisznek az emberek, én azt gondolom, hogy ilyen egyfajta
globalis buddhizmus alap fog kialakulni, ami gyakorlatilag azt jelenti, hogy mindenki
ameddig elfogadja ezeket a k6zos emberi értékeket, gyakorlatilag azt gondolhat, amit
akar. Tehat beliil, a sajat szellemi fejlodésében kell lejatszania bizonyos dolgokat, és
nem feltétleniil egy ilyen k6zosségi szinten megvaldsulo vallas ez, hanem inkabb egy
ilyen vilagszemlélet. Az emberek szamara a szellemi kiteljesedés és az onkifejezés a
legfontosabb. Tehat hogy a szellemi, intellektualis dolgoknak a kifejezése és a
finomitasa a hangsulyos.”

»A hit és érték témaban az lenne a jo, ha az dkumenizmus meghoznd az eredményét.
A keresztény vallasok kozelitenének egymashoz és majd esetleg egy vallassa is
egyesiilnének. Es a tobbi vallassal is a parbeszéd hataséra kozeledés legyen. Hét ez
lenne a szép. A legfébb érték a szeretet. Ez hatarozza meg minden ember minden
tettét.”



A hitek mindegyike alapul szolgdl az emberek egymaskozti szeretet-teli, békés
egylittélésének és az ember természet kozotti harmonia visszaallasanak. A hit erds integrald
eleme a tarsadalom életének és a tarsadalom természet egyiittélésének. A hiterét ad a

nehézségekhez

Persze nem hisz mindenki a nagy célokban ,,kicsi vagyok ehhez” mondja, s van aki a kisebb

realisan megvaldsithatd célok jelentdségét fogalmazta meg.

3.5. Erdo, folyo, fi, fa, virag
A kornyezet kivanatos allapota unokank vilagaban

Az unokanknak kivant vilagban egészséges a kornyezet, tisztak a vizek, dis a novényzet,
vannak erddk, mezok, tavak, parkok a varosban, sok fa meg virag. Van es6, ho, napsiités,
minden, ami kell. Ez a kornyezet. Tehat a kornyezeti allapot helyreallt. Burjanzo, vad,
sokszinll, zsombékos, nadas, erdds, ligetes. Tiszta, szép, Uditd a természeti kdrnyezet.
Csend. Elfogadott érték a kornyezet védelme, s nem kell érte kiilon kiizdeni, tisztelik az
¢életet. Az emberek sokat vannak a z6ldben, a természetben sok 1dot téltenek kirandulassal,
uszassal, vitorlazassal.

Az emberek vigydznak a tisztasagra, miikodik a szelektiv hulladékgyijtés.

Az élelmiszerek természetesek nem génmanipulaltak, meg lehet benniik bizni.

A lakohelyi kornyezet falusias, vagy kisvarosias, ahol jo kimenni az utcara, a lakohely
emberléptéki természet-kozeli, kozosségi hely. Erdoket telepitenek, ami nem magantulajdon,
s mindenki sétalhat benne. Ha van tdmegkdzlekedés az is kornyezetbarat, megsziinik a

gyarak kdrnyezetszennyezése

Az emberek természeti vilaghoz viszonya megvaltozik, s felerdsodik a ,,nem beavatkozni”
szemlélete, az emberek jobban tisztelik a nem ember alkotta vilagot, s magukat

harmonikusan illesztik bele abba, ami megadatott.

,Ugy képzeltem el, hogy megyek a kis unokammal, és mutatom neki a vildgot
koriilbeliil. Es vannak olyan részek, ahol nem jarnak emberek. Tehat mondom neki,
hogy kedves kis unokam, itt oda lehet nézegetni, €s ott tirnak a vaddisznok és mi oda
mar nem megyiink, oda nem megy senki. Ez az ¢ lakhelyiik, ez az 6 maganteriiletiik.
Elvannak.”



»Szamomra a legfontosabb ... a kdlesonkapott Fold elvét kéne kdvetni, vagy ez lenne
a legidealisabb az unokaim szamara. Hogy akkor ennek a legkomolyabb tiszteletben
tartdsara levo tarsadalom mikodne, hogy minden emberi tevékenységgel a lehetd
legkevesebb kart okozo, leginkabb harmonikusan megvaldsitani egy ilyen
Okoszisztémat. LehetOség szerint akkorra csak megujuld energiaforrasokkal, meg
megujulé anyaghasznalattal. Tehat mindent, amit lehet, visszaforgatni.

Er6sen természettudatos szemléletben élnek az emberek, az emberek harmoéniaban élnek a
természettel, az emberek egyenranglibb viszonyban vannak a tobbi élolénnyel. Mindenki
tisztaban van a hatasokkal, az ellenhatasokkal, az okkal és az okozattal. Ez egy magasabb
tudatszintet jelent, ahol nem egyesével, hanem atfogdan is képesek az emberek gondolkodni,
mindenki individuum, de ugyanakkor egy atfogdbb egység részeként is atéli magat. Az
emberiség tagjainak globalis felelosségérzete van és ez befolyasolja mindennapi dontéseiket,

s nemcsak a sziikebb rész érdek. Megall a természeti kornyezet pusztitasa.

3.6. Biztonsagos szolid megélhetés - mindenkinek
Anyagi - targyi - gazdasagi feltételek — megélhetés unokank vilagaban

A jovoképek egy része a mostani jolét novekedését varja az unokaja szamara, utolérjikk a
nyugati életszinvonalat, unokank gondtalan anyagi helyzetben ¢l, anyagi biztonsagban.

»Megvan mindene.” Sokat utazik a vilagban, s egy picit jobb helyzetben van mint az atlag.

A vélemények nagyobb része egy anyagiakban szolidabb am biztonsagos jovot kivan
unokainak. Mindenkinek meg lesz mindaz, amire sziiksége van, sem tobb, sem kevesebb.
Senkinek nem kell nélkiilézni, nem lesz éhezd, t4z0, apolatlan, gondozatlan, ellatatlan ember.
Ne legyenek kivaltsagos helyzetben emberek pusztan attdl, hogy valamilyen helyzetbe
belesziiletnek. Van munkalehetdség és ebbdl meg is lehet €lni, nincsenek gondjai, ha csaladot
alapit, sz€p csaladi kornyezetben, és nyugodt koriilmények kozott €, és ¢ is biztositani tudja
utédainak a még jobb feltételeket. Eltiinnek a hatalmas kiilonbségek az emberek anyagi
helyzetében, mindenkinek van otthona. Az anyagi vilag megélhetési gondoktol mentes, mert
ez ad valamiféle szabadsagot, amivel az emberek olyan munkéval tudjak keresni a
kenyeriiket, ami kozel all a sziviikhoz.

»Azt irtam, hogy olyan vilagot szeretnék az unokaimnak, ami nem ilyen kiizdelmes,
nem arrdl szol az egész nap, hogy hogyan szerezziikk meg a napi betevdt. Olyan
vilagot, ahol az emberek figyelnek egymasra, segitik egymast, oriilnek szépnek, a



természet csodainak is. Olyan vilagot, ahol tartalmasan lehet élni. A romlé gazdasag
negativ indulatokat gerjeszt, ezért gondolom, hogy virdgzé gazdasagot, és békés
egymas mellett €lést szeretnék unokaimnak. ,,

Unokank vilagaban egyenldbbek az emberek. Eltinnek a hatalmas kiilonbségek az egyes
emberek anyagi helyzetében, mindenkinek van otthona, extrémitasoktél mentes, a
jelenleginél kiegyensulyozottabb tarsadalomban ¢él. A fiataloknak sem okoz akkora gondot
az egzisztencialis biztonsag megteremtése, tobb alternativajuk all rendelkezésre, mind
tanulas tekintetében, mind munkahely, munkavégzés tekintetében. Minden ember dolgozik,
¢s nincs munkanélkiiliség. A munkat pedig megfizrtik. Mindenki hozzaférhet az alapvetd
eszk6zokhoz, ami életét megkonnyitheti, de mindezt energiatakarékos gépek jelentsék.

,»Ezért szeretném azt, hogy mondjuk olyan lenne a vilag, nem egyenld, mert olyan
soha nem lesz, hogy mindenki egyenld, de legalabb kicsit kozelitsen ahhoz, hogy
valaki mondjuk egy kicsit gazdagabb, kicsit az életkdrilményeknek megfelelden
kozelitsen ahhoz a szinthez, hogy mindene meglegyen. Ne azzal kelljen térddnie,
hogy a gyerekeinek meglegyen az ivovize, az élelem stb.. hanem az, hogy a
tovabbiakban hova szeretnék elutazni stb.. Ezt egy minimum dolognak tartanam.”

»Azt irtam, hogy minimalis diszkriminacio, mert olyan, hogy diszkriminacié soha
nem fog megsziinni ebben a vildgban, tehat, hogy minimalis legyen. ,,

A ,mindene meglegyen” a jolét tartalmaba sokan anyagiakon tali értékeket is
megfogalmaztak. Boldog, kdzosségi ember, aki jolétben €1, amit nem fogyasztoi értékek,

hanem a tudomanyos és lelki-szellemi fejlédés definial, 6nmegvalositd egyéniség.

,Errél mar beszéltem, kozjé altal vezérelni a gazdasagot, a politikat is, és
valahogy nyilvanvaloan, akarmennyien is vagyunk, mindenképpen egy
konszolidaltabb egyéni fogyasztasra van sziikség. En azt gondolom, hogy
semmi nem indokolja, hogy az én unokam tobbet fogyasszon, mint az €n
nagymamam. Nincsen ra igazabol indok. Amibdl fogyasszon tdbbet, az legyen
a kultara, vagy informacio, vagy ilyesmi. Nem kell tobbet enni, meg nem kell
tobbet inni, meg jabbnal Gjabb ruhakat, meg mobiltelefonokat vasarolni, mert
erre nincsen valos indok, meg elfogadhato. Es akkor még egy dolog, hogy
olyan tarsadalmi berendezkedés, ahol bioldgiailag kodolt dolgainkat nem kell
teljesen feladni, tehat én nem gondolom, hogy ezt az agressziot, meg az ilyen
alapvetéen bioldgiai Orokséget, ezeket végképp ki kell gyomlalni a
tarsadalombdl, meg kell talalni azoknak a kibontakozasi szintereit, sport, vagy
vetélkedd, vagy nem tudom, micsoda, vagy éppen haboru, tehat ez mindig az
aktualis kozizléstol fiigg. De biologiai Iénynek kell mindenképpen maradnunk.
Ez anélkiil szerintem nem fog menni.”



,»Az emberek belattdk, hogy az anyagi felhalmozis és a mindenaron valo
novekedés  hajszoldsa, meggazdagodas, egyéni vagy tarsadalmi
meggazdagodasnak a kényszere az nem vezet eredményre.”

,Es attevddik a hangstly egy ilyen szellemfejlédési aspektusara az embernek,
tehat hogy ez az anyagi aspektus az egyre inkabb elkopik, és inkabb egy ilyen
szellemi meggy6z0désen alapul a tarsadalom. Tehat egy ilyen kozos, globalis
kultira alakul ki, amelyben az ilyen 0nzé szempontok azok hattérbe
szorulnak, mint az egyéni meggazdagodas. ,,

Az anyagi feltételekkel kapcsolatban ne terjedjenek, hat tovabb a technikai
eszk6zok, ne legyen tal technicizalt a vilag. Legyen elég a sziikséges és a
felesleges anyagi javakban ne tobzodjunk. A tudas kultira legyen mindenki
szamara hozzaférhetd, és ez ne csak egy technikai tudasban meriiljon ki,
hanem maradjon meg a human kulttra is.”

Az anyagi-targyi feltételeknél azt irtam, hogy ami benned van, az az érték. Es
az igényeid és a lehetéségeid mindig adottak és megadatnak. Es akkor ebben a
keretben tudom én elképzelni, hogy akkor a jovonk, anyagi-targyi feltételek,
tehat hogy ez milyen. Csak egyénre szabottan tudod ezt megfogalmazni vagy
elképzelni. ,,

A targyak vilaga az emberi természettel €s az természeti kdrnyezettel a jelenleginél szolidabb
kapcsolatban van. Emberléptékii a technika, tehat semmivel se akarjuk magunkat jobban
kiszolgaltatni a technikdnak, a tudomanynak, mint amennyire az ¢lhetd élethez sziikséges.
Sokkal jobban fliggetlenitik magukat az emberek a targyi feltételek alol, tehat az emberi
kivanalmaknak ezek a targy dolgok ald vannak rendelve, sokkal jobban kiszolgalnak
benniinket a kortlottink 1évé hazak, autdk, targyi dolgok, technolégidk — igy van — mint
manapsag.

Megujul6 energiaforrasokat hasznalunk. A targyaink tartosak.

,Olyan vilagban szeretnék €élni, ahol a vasalom tovabb él, mint én, tehat nem
ez az eldobhato kulttira van, hanem a dolgok tartésak. ,,

»Az anyagi-targyi vilag, azt ugy képzelem el, hogy mar sejtem, hogy ¢én
mindig szegény leszek, de mar olyan értelemben, hogy nem lesznek ilyen
nagy értékli dolgok koriilottem. Csak ilyen sziikséges dolgok, és azok is
inkabb, amit magam meg tudok csinalni. Kézzel csinalt dolgok, meg ilyen kis
ilyen praktikus, amibe maga az értéket a kézzel készités, meg az a kis poén
jelenti, amilyen. Kevés gép, azok is foként egyszertiek. Illetve vannak ilyen
kiitytik, van egy szekrénybe, ahova be lehet zarni, és akkor az ember elfelejti
egy idore. ,,



Természetes mar a szelektiv hulladékgytjtés, és az Oko-termékek hasznalata, az
ujrahasznositott dolgok vasarlasa. Tisztak az utcdk, a buszok és a vonatok is, a levego és
kornyezetiink szennyezettsége csokken, ésszeriibb energiafelhasznalassal és mas bdségesen

rendelkezésre allo termékek kihasznalasaval jobban vigyazzunk és 6vjuk kdrnyezetiinket.

A jelen kritikaja

A jelen kritikdjaként fogalmazédott meg a jovo, s igy a jovO kontrasztjaként a
megfogalmazott jeleniink ilyen:

Fogyasztoi értékek definialjak a jolétet. Vannak nélkiiloz6, ¢éhezd, fazo, apolatlan,
gondozatlan, ellatatlan emberek. Van hazugsag ¢€s irigység.

Az anyagi feltételek egyre jobbak, de bizonyos csoportok €s bizonyos személyek érdekei
mentén lesznek ezek egyre jobbak, vagy egyre gazdagabbak a vilagban. De hogy ez ugye
azért a jOvO palyaja is, hogy mindent meg tudunk teremteni, mindent 1étre tudunk hozni. De

nem gondolunk talan arra, hogy holnap mi van, hogy megessziik a holnapi kenyertinket.

Tulélési/megélhetési versenyben éliink, nagy a létbizonytalansdg. Az anyagi felhalmozas és a
mindenaron vald ndvekedés hajszolasa a jellemzo, az egyéni meggazdagodas, egyéni vagy
tarsadalmi meggazdagodasnak a kényszere. Nagyon fontos szerintem is a vilagban a pénz.
Nagyon fontos barhol, barmirél beszéliink, barhol vagyunk a pénz valamilyen szinten
mindenképp fontos. Mennyi pénzed van, hova tartozol stb. mennyit keresel, az rengeteget

szamit.

»Ha te pesszimista voltal, akkor én nem tudom, hogy mit mondjak, magamra. Két
szot irtam fel Osszesen, akik egy kicsit jobban ismernek, tudjak taldn, hogy miért.
Munkalehet6ség és az ebbdl adodd anyagi biztonsag. Ugyanis a napi megélhetésért, a
minimalis megélhetésért folyd harcok mar az almaimat is megdlték. Nincsenek
almaim. Munkat akarok! Es el6szor magamnak, természetesen utana gyerekeimnek és
unokaimnak. Es minden ebbél kovetkezik. Az anyagi biztonsag, és az a sok egyéb
dolog, az emberi kapcsolatok, amik erre épiilnek. Az elsd és legfontosabb dolog az én
szememben a munka.”

»AzZt az egy szot irtam fel, hogy nincs repiil6tér. Ott jottiink el mellette a bajai uton. A
repiil6tér Szegednek a legnagyobb ciganyputri telepe és nagyon lepukkant. Iszony,
nincs semmiféle kdzmiivesités, ablakok sincsenek, iiveg, semmi nincs. Csak a
csupasz falak és ott nagyon sok roma lakik. Es most mikor j6ttiink at a bajai uton ott
iilt egy roma kisgyerek, iilt a vasuti atjarénal a lampa mellett és ment el mellette egy
jol 0ltozott olyan atlagos srac és a kissrac, aki csupa kosz volt és egy semmi ruha volt
rajta nézett fol a sracra és nézett utana ... és nézett {6l r4, hogy hol van 6 attdl, hogy
igy nézzen ki mondjuk 10 év mulva. Ennyi.”



3.7. Kozosségi nevelés

nevelés — oktatas - fiatalokkal valo foglalkozas unokank kordaban

Az er6s emberi kozosségek a nevelddés természetes helyei. Egy PHARE kutatasban és
jovoképalkotd fejlesztd munkaban megkérdeztiink telepiilési Kabitoszerligyi Egyeztetd
Forumok tagjait arrél, hogy milyen lenne az a jovobeli allapot, amikor a telepiilés jol kezelné
az ifjasagi problémakat. Az itt kapott valaszok természetes modon illeszkednek az eddigi
jovoképekhez, kiilonosen a kozdsségrol megfogalmazottak. A kdzosségek mitkodoképessége
teszi lehet6vé a leginkabb az egészséges szocializaciot.

A csaladok szerepe erds, az emberek nagycsaladban élnek, odafigyelnek egymasra (sziilok a
gyerekeikre). Emberkdzpontii szemlélet uralkodik. Boldog csaladok lesznek, a gyerekek
szeretd csaladban élnek, mindenki szereti egymast. Osszefoglaléan azt lehetne mondani,
hogy olyan biztonsagérzése van a fiatalnak, hogy nem kell, hogy ezt megszerezze a drog

altal.

A lakohelyi kozosségnek is egészséges neveld hatasa van. A varos kozdsségei, polgarai nem
kozombosek egymds és a problémak irant sem. Erds a kozosség megtartd ereje, a
kozosséghez vald tartozas. A telepiilésen tobb kozdsségi programokat szerveznek, mar

ovodas korban is.

Az iskoldkban a fejlesztés és nem a tanits a cél, az iskola modellje nem egy ismerethalmaz,
hanem egy hozzaférési lehetdségek tarat adja a gyerekeknek. A tarsadalom megosztottsaga
eltinik a tudés altal, a tudds és a miveltség altaldnosan érvényes mindenkire, eltiinik a
tarsadalom ilyenfajta megosztottsdga (analfabetizmus), az esélyek mindenki szdmara
egyenlok, az egyéni életutat nem a csaladi hattér hatarozza meg, gy6zzon az
értékkdzpontisag a tomegkultara felett, higgye el mindenki, hogy az élethosszig tartd tanulas
egészséges.

Jellemz6 az Onismeretre nevelés, s mar iskolaskorban kialakulnak a képességek a
stresszhelyzetek felismerésére, kezelésére. Hatékony Onismereti foglalkozasokat ad mar az
iskola, és akar az 6voda szintjén is.

Az emberek jelentOs része hivo igy erds a vallasos nevelés.

»Nyilvan eldszor a sajat vallasomat viszem tovabb, én keresztény vagyok, és én ebbe
lattam bele én, ezt tudom, hogy ez milyen, errdl én rosszat nem tudok mondani. Ez
az, amit az ember tovabb ad a gyerekeinek, vagy az unokdinak, mert én pl. a
nagysziileimt6l kaptam a vallasos neveltetést, és aztan ez a gyereknek a sajat dolga,



hogy ezt tovabb folytatja vagy nem, mennyire gondol bele, vagy esetleg attér, megnéz
mas vallasi tereket is.”

3.8. Egészség — életmod unokank életében

Egyiittlét a csaladdal — béke. Unokanknak békés vilagot kivanunk, hogy legyen idejiik

egymasra, munka mellett legyen idejiik arra is, hogy odafigyelnek a nagysziilokre is.

Egészséges kornyezetben élnek, ahol van lehetdség az aktiv mozgasra, és ezt nem
akadalyozza a légszennyezettség, a kornyezet mérgez0 allapota. Tiszta, zold teriiletekben
bovelkedo vidéken szeretnék élni, vagy hat az unokdim is ilyen helyen €lhessenek, nyugodt,
baratsagos, egymast segité emberek szomszédsagaban. Egészségesebben €élnek. Az emberek
jobban szeretnek Ujra falun ¢élni nagyvarosi magany utan. Jobban vigyaznak a

koérnyezetiinkre, a foldiinkre, a viz, a leveg0 és a helyi kdrnyezetiik is fontos.

A vilag nyugodt, békés, biztonsagos, és nem ilyen zaklatott, mint most. Tobb az odafigyelés,
a tiirelem. Az emberek optimistak, nyugodtak, baratsagosak, segitOkészek. Az ¢életritmusuk
lassabb, mint a jelenlegi. Van idejiik egymasra ¢és foleg dnmagukra. A mai vilag problémait
mar csak hirbdl ismerik. Nem a feladatok toljak maguk el6tt oket, hanem uraljak a

feladataikat.

»Akkor csak igy utolsonak azt mondanam, hogy nem akarok ilyen felgyorsult vilagot
a hugomnak, aki most 9 éves. Amit latok az unokahugomon, hogy amikor még én
voltam gimnazista meg altalanos iskolds nem volt plaza, nem voltak markak és én azt
sokkal jobban szeretném neki, hogy ne legyen ez, hogy most kinek milyen markas.
En nem akarok neki ilyen felgyorsult vilagot. Latom, hogy masodikosként mobilt
kapott karacsonyra, mert ezt kéri a vilag, vagy ezt akarja, de én nem akarok ilyet a
gyerekemnek. ,,

Ne legyen ez a rohands, ami most van. Legyen elég idénk mindenre, a csaladunkra,
szeretteinkre, hobbinkra és egyéb dolgokra, ki mit szeretne.

»dzeretnék egy tiszta, békés €s azt a jo régi tarsadalmat az én nyugdijas koromra,
amit lattam kint a németeknél azt az iszonyl jolétet. Nekem mindig az a fénykép
ugrik be, amit mutattal a francia csaladodrol, ami kint volt az a joléti fejiik volt, hogy
hatvan évesen Gigy néz ki, mint egy huszéves. En ezt szeretném magamnak nyugdijas
koromra. Hogy tgy nézzek ki, mint a joléti tarsadalmak, amit megtanitanak az
egyetemen, meg a foiskolan, hogy mi a joléti tarsadalom, az, hogy olyan jovagasu
fejed van, mint egy 18 évesnek... j6 ez mondjuk tlzas...”



Unokaink egészségesek lelkileg és testileg is. A jovo nemzedéke, vagy egy része egészséges.
Aki nem, az 1élekapolo, er6sitd lehetdségekhez juthat. A sport a mindennapok része alkalmas
az egészség Orzése mellett a belsd fesziiltségek, illetve esetlegesen megjelend agressziod

szocializalt formaban torténd levezetése.

»De én itt az egészséget négyes értelemben gondolnam. Amibe a testi, a lelki, a
szellemi mellé nagyon-nagyon szervesen belefér a szocidlis. Tehat itt most én a
tarsast irtam ez alatt a szocialis szo alatt. Aztan irtam ilyet, hogy szeretet, meg
elfogadds, meg tolerancia, meg bizalom, meg amit ti itt elmondtatok. Meg
egylttmiikodés, meg dnmegvalositas, meg szabadsag, meg demokracia és a tobbi. ,,

4. Meghitten ismerds valaha volt jovo

Befejezés - hipotézisek a jovokepekrol

Kezdeném egy személyes élménnyel, ami a szovegekkel vald munkabol adodott. Az
interjukat hallgatva, a szovegeket csoportositva elkezdtem szeretni ezeket a képeket, ami
rendben is van, ha elég sokat dolgozunk egy anyaggal, azonban ez a szeretet egy masok altal
almodott jOvo irdnt parosult egy ismerdsség élménnyel. Ezek a jovoképek illetve ezek
jelentdsebb, nagyobbik része, ezen jovore vonatkoz6 vagyak, almok nem egy sosemvolt vilag
futurisztikus leirasai, hanem ismerdsek valahonnan.

Van e jovoképeknek két eltérd vonulata.

o Az egyik s ebbdl kevesebb van, a jelenlegi vilag értékrendjén alapuld tendenciak
igenlése, és e tendencidk tovabb vetitése, extrapolalasa a jovobe. Ilyenek a nagyobb
gazdagsagot, jolétet fejlettebb targyakat elképzeld, leiré képek. Nevezzik ezt
extrapolativ jovoképnek.

e Van egy masik, amely nem a jelen uralkod¢ értékrendjén alapulo vilagot képzel el, s a
jovot sem a jelenbeli tendencidk jobbitasaval, tovabb futtatdsaval képzeli el, hanem
képzeletben megforditja — elforditja a fejlodés iranyat. E képeknek van nosztalgidja,
mintha valaha mar léteztek volna. Mintha a multba mutato jévo lenne. Nevezzik

multba mutat6 jovoképnek.



Ez utébbira mondom ezt az ismerdsség élményét. Akiknek megmutattam, e képeket, azoknak

is ,.tetszik”, s nekik is van ilyen ismerdsség élményiik.

Honnan ez az ismer6ésség?

1.
Az els6 gondolat, egy interjualanytdl szarmazik. A gyerekkorunk képe vagy idealizalt kepe

készon vissza az unokdnknak vagyott jévoben.

,En olyat vagy olyasmit szeretnék az unokamnak, olyan vildgot, amilyen az enyém
volt gyerekkoromban. Eppen a sziinetben is beszéltiink errél pdran. Ami bar
anyagilag sokkal szerényebb volt, mégis sokkal boldogabb, mint ma esetleg az én
gyerekeimé. Azt szeretném, ha az unokam kozelebb lenne a természethez, ismerné a
kornyezetében 1évo é€ldvilagot, és tenne is a kornyezetéért. Ezt nem tekinteném
munkanak, hanem inkabb egy kirandulasnak. A technikai fejlédést a sajat életében
arra hasznalna, hogy téle gazdagabb legyen, és ne akarjon mindent birtokolni, ami
van, hanem annak csak bizonyos részét. Es szeretném, ha az unokamnak
meghittebbek lennének az iinnepei, az estéi, és a szabadnapjai gondtalanabbak, mint
amilyen a miénk, vagy az enyém ma.”

Ez szerint a hipotézis szerint gyerekkorunk idilli viszonyait, biztonsagat, meghittségét,
békéjét az elveszett csaladi élményeket keressiik késobb is az életiinkben.

Ezt a hipotézisemet erdsiti sok csoporttal szervezett szervezetfejlesztési folyamatban végzett
csoportos ¢letut-interjukbol szdrmazd tapasztalat, amelyben arra kérdeziink ra, hogy kit
milyen élmények hoztak ,,ide”, s az itt alatt a vallalt kozéleti feladatot tisztséget értjiik. Civil
szervezetek vezet6i, a megkérdezett KEF (Kabitoszeriigyi Egyezteté Forum) tagok életut
interjuibol az deriil ki, hogy a gyerekkorukban voltak olyan csaladi és kozésségi élmények,
amelyek valamely szocidlis érzékenység, szocialis, kozosségi feladatvallalas iranydban

hatottak a felnéttkorban is.

2.

Van azonban egy masik élmény is e jovoképekbdl. Az ismerdsnek nevezett multba mutatd
jovokép elemeknek van egy masik sajatossaga is. A kiilonb6zd helyen kiilonb6zo interjut
végzO személyek, szocialisan is kiilonb6z6 csoportokban készitett interjuknal, sét e
kutatasnal korabbi KEF résztvevokkel készitett jovoképek is hasonlitanak egymadsra.
Nemcsak hasonlitanak, hanem mint egy széttéredezett és szétszorodott mozaik darabjai dssze

is illeszthetok hipotetikusan ugy, hogy inkabb kiegészitik, erdsitik, mint vitatjak, gyengitik



egymast, mintha ugyanazt az ismeros vilagot irndk le, akkor az egyéni ¢€letut, és személyes
gyerekkor modellt el kell vetni.

Maradhat még egy a gyerekkor és a csalddok belsd szerkezetének hasonlosagaban adodo
magyarazo lehetdség, mely szerint a csaladok mitkédésében van egy dltalanos minta, amely
hasonl6 élményeket, hasonld szocializaciot okoz, s ebbdl adéddan, amikor unokank kivant

jovojére gondolunk e sokunkban hasonl6 gyerekkori élménybdl meritiink.

3.

Lehetséges egy kovetkezd, e konkrét torténelmi szakaszhoz - amelyben éliink - kothetd
gyverekkorbol eredé magyarazat is. Ebben a torténelmi korban, amelyben most éliink
ténylegesen megtorténtek olyan valtozasok, amelyek széttortek egy olyan tarsadalmi
viszonyrendszert, amely utdn most vagyakozhatunk. Mondhatjuk, a modernizaci6 széttorte
azokat a kereteket, amelyek kozott felnéttiink. Es e széttoredezett keretekre gondolunk
nosztalgiaval.

Korabbi tanulmanyokbdl tudjuk, hogy ezt az elmult rendszer modernizacidja is megtette, a
még korabbi korosztalyokkal, az is széttort korabbi kozosségeket. Am az interjii alanyaink
egyike se ¢lt gyerekként a létezd szocializmus el6tt, nekik mar itt az elmilt rendszerben
voltak ko6zdsségi élményei.

Ez a hipotézis a mult fele is forduld vagyott jovo képében az altalanos csaladi minta helyére
vagy az mellé inkabb, azt kiegészitve hozzateszi a konkrét torténelmi modernizacios
valtozasok miatt felbomlott régi és ténylegesen megélt mikro tarsadalmi viszonyrendszert.
Azonban a vagyott jOvO Onigazgatd kozosségekre utaldo elemei ellentmondanak ennek, a
1étez0 szocializmus idején nem voltak ilyen Onigazgatd kozosségek. A viladg tisztabb,
egészségesebb, lassubb volt, a kiskdozosségek a mainal jobban miikodhettek, a csaladoknak
tobb idejiik volt egymasra s ez megvaltozott. A vagyott jovo egy jelentds rész szarmazhat

ebbdl a valdsagosan megélt €s elmult multbol.

4.

Az extrapolativ jovot tagado és a multba forduld vagyott jovonek az extrapolativ jévotol valo
félelem is lehet az oka. A romai klub elsé jelentése Ota tobb vilagmodell is késziilt, ezek majd
mindegyike allitja, hogy ha a jelenlegi tendenciak folytatddnak, akkor tobb szeméttel, tobb
kornyezetszennyezéssel, 6kologiai, id6jarasi problémaval kell szembenézni az emberiségnek.

A tudomany, a tudomanybol a tomegkommunikacio szallitja az errdl szol6 informaciokat s



ekkor a szocialis reprezentacio jelenségét latjuk azt ahogyan a tudomanyos jovokutatasbol
hétkoznapi hasznalatra formalt szocidlis eredetli konstruktum alakul ki.

S a josolt kornyezeti katasztrofakat, dkologiai problémakat nem a tavoli jovobe toljak a
tudomany, s népszeriisitd joslatok, hanem a kozeljovobe €ppen abba a tavlatba, ahova
unokank jovojét is képzeljiik. S aggddunk a becsiilt szocialis reprezentacioban elképzelt j6vo
miatt unokank sorsa feldl.

Ez a magyarazat is lehetséges egy néhany elemnél, de ez sem magyarazza meg, miért kell
faluk6zosségi szintig, Onigazgatd kozosségek szintjéig visszamenni a vagyott jovoben, hogy
elkeriilhessiik az 6kologiai katasztrofakat. A személyesen is megélt akar kozos mult néhany
mozaik elem 0sszeillesztését lehetévé teszik, de maradnak beillesztetlen elemek, mint

példaul az 6nellato, 6nigazgatd kdzosségi vilag elemei.

5.
Mintha ez a miiltba mutaté jové régebbi lenne. Es keresése vigyszintén.
A negyedik 6todik szazadban élt Szent Agoston irja a boldogsag keresésérdl gondolkodva,

hogy ahhoz hogy keresni tudjuk, ahhoz tudnunk kell valahonnan, hogy mit kerestink.

»Hol ismerték meg, hogy ilyen nagyon vagyakoznak feléje? Hol lattak, hogy ennyire
szeretik? Valamiféle modon birtokoljuk, csak nem tudjuk hogyan (...)

Nem tudom, hogyan ismerték meg az emberek, s igy nem tudom, milyen ez az
ismeret. Es én most csak azt kutatom, vajon ott van-e emlékezetiinkben? Ha ugyanis
ott van, akkor valamikor mar voltunk boldogok. Egyenként vagy kiilon-kiilon, vagy a
legeldszor vétkezd emberben — meghaltunk benne valamennyien, s téle egytdl egyig
nyomorusagosan sziiletiink, most nem kutatom. Csupan azt keresem, vajon
emlékezetiinkben van-e boldog élet. (...)”

(Varosi Istvan forditasai. A. Augustinus: Vallomasok. Gondolat Kiado, Bp. 1982.)

Egy valamiféle emberiség szamara lehetséges aranykor utani vagyakozasrél még ennél is
régebbi idokbdl is tudunk. Az okori gordg tanulméanyainkbdl ismerjiilk az idoszamitasunk
elotti heteik szazadban ¢élt Hésziodosz vildgkorszakait, s benne leirast az emberiség

aranykorarol. (Hésziodosz: A vilagkorszakok. Trencsényi-Waldapfel Imre forditasa)

Egy torzsbdl szarmaznak az istenek és a halandok.
Emberi nemzetséget eloszor fényes aranybol
készitettek az istenek, az Oliimposzon élok.

Akkor még mindenki f6lott Kronosz égi kirdly volt,
s kénnyi szivvel, akarcsak az istenek, élt a halando,
tavol a bajtol, tavol a jajtol, még az dregség

sem jart koztiik, mindvégig duzzadt az erétol



karjuk, s labuk, a korsag még nem térte meg oket;
mint lagy dalom jott a halal rajuk, s amig éltek,
csak joban volt résziik; a fold meghozta magatol
bd termését és dolgozni merd gyonydriiség

volt, sok jo kozepette, a dus legelon legelészett
nyajuk, s kedvelték az oliimposzi boldogok dket.
Majd aztan, hogy a fold befogadta magaba e fajtat,
jotet lelkek lettek, a nagy Zeusz rendeletére, ...

s az egyre gyengébb ujabb fajok és romld vilag utan Hésziodosz a vaskori ember az 6todik
rend embereként, ekként éli meg sorsat:

Csak ne sziilettem volna e most élo otodik rend
embereként, meghalni elobb, vagy a messze jovében
élni szeretnék , mert melyben mi vagyunk, ez a vaskor.
Ejjel-nappal nincs pihenésiink, pusztul az ember
gondban-bajban, az istenek igy szabtdk ki sorsunk.
Meégis jarul még orém is némelykor a bajhoz,

S folytatja az O) utana jov6 emberek még rosszabb helyzetét josolva.

s Zeusz el fogja torélni e fajtat is, ha az ember

mar a halantékan sz hajjal jo a vilagra.

Ellentét tamad majd akkor apak és a fivuk kozt,

s vendéghez vendéglatoja, barat a barathoz,

s testvérhez nem kedves a testvér, mint ahogy addig,
és nem tiszteli tobbé gyermek oreg sziileit sem.
Sulyos szitkokkal szolnak hozzajuk a durva
gvermekek, isteni bosszutol sem félve, a halas
gvermek adojat nem fizetik meg oreg sziileiknek,

all az dkoljog, s egymds varosait kiraboljdk.

Nem becsiilik meg a jot, az igazt, aki orzi az eskiit,
inkabb azt, aki gogjében mindig gonoszat tesz,
tisztelik, és markaban a jog mindenkinek, és nem
ismeri senki a szégyent, art az igaznak az alnok,
mert hamisan szol és nem fél megszegni az eskiit.
Sok baj sujtia a népet, s koztiink jar az Irigység,
annak, oriil, ha baj ér, csuf hangja van, arca kegyetlen.

Hamvas Béla is ir az elveszett aranykorrdl, a Scientia Sacrdban s az elveszett a kor tudasarol

gondolkodik, bolcsel e konyvben, és idéz egy Buddha beszéd részletet:

»es a f0ldbdl rligyek néttek, mint a gombak, és a 1ények ettek a riigyekbdl, és minél
tobbet ettek, testiik annal durvabb lett, és szépségiik annal jobban elveszett. Es akkor
eltlintek a riigyek, és a foldbdl bogyok néttek, és a 1ények ettek a bogyokbol, és
kristalytiszta szellemlényiik egyre durvabb lett, és szépségiik egyre jobban elveszett.
Akkor még a gabona vadon termett, fehér, mint a liszt, nem kellett meg6rolni, édes,
nem kellett megsiitni. Amit este leszedtek, reggelre kin6tt, amit reggel leszedtek,
estére kinott. A lények a gabonat ették, és akkor egy résziikon lathato lett, hogy nok,
mas résziikon, hogy férfiak. Es amikor egymasra néztek, ég6 szenvedély fogta el
Oket, és megoleltéek egymast. A tobbiek megbotrankoztak, s ezért a 1ények elkezdtek



hazakat épiteni, és szégyeniikkel oda rejtéztek. Egy napon az egyik 1ény igy szolt:
Miért megyek a gabonaért reggel is este is? Es reggel leszedte az estére valot. A
gabona akkor mar nem nott ki masnapra egészen, csak feleannyira. A tobbiek is ugy
tettek, s a gabona sehol se nott ki mar egészen, csak feleannyira. Ismét maskor az
egyik lény azt mondta: Miért megyek mindennap gabonaért? Es egy nap leszedett két
napra valot. De a gabona akkor mar csak negyedannyira nétt, s amikor a lények
egyszerre egy hétre leszedték, mar csak nyolcadannyira nétt. — Mi lenne, szoltak a
lények, ha a foldet felosztanank magunk kozott? A foldet felosztottak, és akkor a
lények koziil néhanyan a masokébol szedtek. Mikor a tobbiek észrevették, azt
mondtak: Valasszunk magunk koziil valakit, aki vigyaz, hogy mindenki csak a maga
foldjérol szedjen. Es akkor mar volt uralkodd, és akkor jétt utana a pap, a harcos, a
polgér, a paraszt és a kézmiives.” (Hamvas Bé¢la: Scientia Sacra, Magvetd
Konyvkiado, Budapest, 1988, 18-19 o.)

Vagy egy hasonlé tartalmu részlet a Tao Te Kingbdl (Weodres Sandor forditasaban)

Mikor a nagy ut-at semmibe dobtdk,

megjelent az erkolcs és méltanyossag

Mikor kezddodott az okoskodas,

megjelent a nagy hazudozads.

Mikor a hat rokon osszeveszett,

Megjelent a gyermeki tisztelet és sziilGi szeretet.
Mikor zavaros az orszdg,

Megjelennek a hiiséges szolgdk.

Es a taoista irodalomban még sok hasonlo tartalmi gondolatot talalunk

Lehetséges egy egyszer valaha létezett boldog tarsadalom emléke él még mindig benniink, s
amikor a jelen trendektdl elvonatkoztatunk, s unokank szamara szép vilagot almodunk ennek
a lenyomatait hasznaljuk. S lehet, hogy ezt, illetve ennek elvesztését mar érzékelték a régiek
is. Vagy lehet, hogy naluk a is a sajat gyermekkoruk lenyomata volt az a minta,ami utan
felnottként vagyakoztak.

Nem tudom, hogy a valos torténelem, vagy a személyes é€letut adja ezt a mintat, de a
tarsadalomra vonatkoz6 leirds elemek inkabb a személyes torténelmen tali irdnyokba
mutatnak.

Ennek is lehet a szocialis reprezentacioban az oka. Torténelmi tanulmanyainkbol, vagy a
nemrég még létezett torzsi tarsadalmakrol szerzett ismereteink alapjan, a fentiekhez hasonlo
irott szovegek olvasasaval, wjabban filmek nézésével, s a roluk folytatott beszéddel
ujraalkothatjuk ezt az aranykor-képet, s ezzel egy idedlis tarsadalom képét is el tudjuk

képzelni, amely aktualizalodhat akkor, amikor egy vagyott jovot képzeliink el.



6.

Lehet még régebbi és mélyebben hordozott emlékiink, amely talajan igaz lehet az Osszes
fentebb emlitett hipotézis is. A human etologiai kutatasok leirva az emberi faj lelki és tarsas
jellegzetességeit és ezeket 0sszevetve a jelen tarsadalmi feltételrendszerrel azt allitjak, hogy
az ember biologiai-lelki alkatanak fejlédése nem tudta kdvetni az utdobbi néhany ezer év
valtozasait. Néhany ezer éve nem olyan tarsadalmi feltételrendszerben éliink, amelyhez
illeszkedik, amelyhez kialakult, amellyel egyiitt kifejlodott az emberi psziché. A lelkiink,
magatartasunk biologiailag is hordozott alapjai egy régebbi tarsadalommal harmonizalnak.
Talan ez az elveszett és par ezer éve keresett aranykor képe, vagy inkabb ez is talaja az

aranykori fantazidinknak.

»Az utolso kétmillio év evolicidja mély nyomokat a hagyott az ember természetében.
Egyértelmli az is, hogy az optimalis nem mindig azonos a lehetségessel, sot
legtobbszor a kivanatossal sem, tehat nem azért kell ezeket a bioldgiai szempontokat
sorra venniink, hogy a tarsadalom feltétleniil igyekezzen megvaldsitani 6ket. Elegendd,
ha a tarsadalom tagja tudjak, hogy életkoriilményeik hol térnek el az optimalistol,
milyen arat fizetnek a civilizacié esetleg mar megkedvelt aldasaiért. Erdemes talan azt
is megjegyezni, hogy az ember biologiai evoliciéja a nagy populdcioméret miatt
sziinetel, nincsenek 1ényeges genetikai valtozasok, csupan stabilizalo szelekcio folyhat.

Az ember kis, egymdsra tdmaszkod6 csoportokban érzi magat jol, tehat olyan
lakokoriilmények kozott, amelyek ennek a feltételét megteremtik. Egy kis faluban,
amely mondjuk 1500-2000 lakost, bizonyosan van templom, iskola, orvosi rendeld,
vegyesbolt, kocsma, esetleg faluhaz vagy miivelddési otthon. Ezek az intézmények
biztositjak, hogy a falu lakéi hazaikon kiviil is taldlkozzanak, ismeretségeik,
szovetségeik, valtozd Osszetételli barati csoportjaik kialakuljanak, testi-lelki bajaikra
orvoslast kereshessenek, sziikség esetén tamaszuk legyen. Egy ekkora faluban, ha
mindez megvan, majdnem mindenki ismeri egymast legalabb tavolrol vagy hirbdl, és
kialakulnak azok a szorosabb ismeretségek is, amelyek a szemtdl szembe csoportokat
jellemzik. Ilyen faluban emberszabasu életet lehet élni.” (Csanyi Vilmos: Az emberi
természet. Humanetologia. Vince Kiado, 2000. 282 o.)

A tarsadalom fejlédése az utobbi néhany ezer évben és kiilondsen napjainkban, az
evoluciohoz sziikséges tempohoz képest felgyorsult, az utdobbi par évtizedben az egyének
¢letében is akkora valtozasok torténtek amelyek teljesen mas vilagot jeltettek az egyének
gyermekkoraban és mast felnétt koraban. Az emberi psziché pedig nehezen alkalmazkodik
ehhez a tarsadalomhoz, mert nem ehhez adaptalodva, nem evvel vald koevulicioban

alakult ki.

7.
Hipotézisek egyiitt

Az e befejezd részben vazolt hipotézisek nem zarjak ki, inkabb kiegészithetik egymast,



lehetséges hogy mindegyik tényezdnek van a jovoképek alakuldsaban szerepe. Lehetséges
az emberi biologiai alapokban rejlé minta, amely egy korabbi tarsadalmi allapotra utal,
lehetséges ebbdl a meg nem felelésbol adodo fesziiltségre adott kulturalis minta a
hagyomany altal reprezentalva, és ezen a biologiai és kulturalis hagyomany adta hattéren
lehetséges csaladi altalanos mintdk, amelyeken a személyes mult tapasztalatainak

feldolgozasa is torténhet.

S végiil, ha levessziik a kutatoi sapkankat, s felvessziik a fenntarthat6 fejlédés lehetdségeit
keres6 kutatd, megvalositani akar6, civil aktivista sapkajat, abban reménykediink, hogy az
itt bemutatott jovoképek tovabb gondolhatok masok altal is, minden elhangzott jovOkép
elem olvashaté az egyesiilet honlapja cimén. A fesziiltség adott, s e fesziiltségbol

problémamegoldo iparkodasoknak kell kovetkezni.

Domschitz Matyéas

Tanacsadok a Fenntarthato Fejlodésért elndk



